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Sehr geehrter Herr Geissel,
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20. August 2018

im Bereich lhres Grundstiicks des ehemaligen Holzwerks Oranienbaum, beabsichtigen Sie im
Winterhalbjahr 2018/19 Gebaude abzureil3en. Fiur dieses Projekt beauftragten Sie uns, das Ge-
lande hinsichtlich dem Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Tierarten zu Uberprifen.

Anhand einer Potenzialeinschatzung und einer Vor-Ort-Begehung soll ermittelt werden, ob ar-

tenschutzrechtliche Verbotstatbestande vorliegen kénnten.

Mit vorliegendem Gutachten kann ich lhnen bestétigen, dass mit Abriss der Gebaude im Win-
terhalbjahr 2018/2019 (bis Ende Februar) keine Verbotstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3

BNatSchG berihrt werden.

Mit freundlichen GrifRen

Kerstin Reichhoff
GF LPR GmbH
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Artenschutzrechtliche Einschatzung zum Vorhaben

Abriss von Gebauden ehemaliges Holzwerk Oranienbaum

Das ehemalige Holzwerk Oranienbaum befindet sich zwischen der StralRe Kéhenberge und der
Bahnlinie Dessau-Worlitzer-Eisenbahn im Westen von Oranienbaum. Das Gebiet ist gekenn-
zeichnet von verschiedenen bereits eingestirzten bzw. einsturzgefahrdeten Gebauden, die zum
einen Lagerhallen und zum anderen Schuppen oder Garagen darstellen (vgl. Fotodokumentati-
on im Anhang). Im Nordosten befindet sich ein ehemaliges Verwaltungsgebaude.

Zwischen den Gebauden befinden sich gro3ziigige Plattenwege, betonierte Flachen oder sons-
tige versiegelte Bereiche. Nachstehende Abbildung verdeutlicht die heutige Situation.
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Samtliche Gebaude wurden auf das Vorkommen gebaudebritender Vogelarten oder Fleder-
mausquartiere untersucht. Dabei wurden sowohl die AuRRenfassaden als auch im Inneren der
Gebaude geprift.
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Des Weiteren wurde das komplette Geldnde nach Vorkommen und Habitaten der Zau-
neidechse und Heuschrecken untersucht.

Die Begehung fand am 16.08.2018, bei sonnig warmer Witterung (kein Niederschlag, 25 °C,
fast windstill) durch 2 Personen statt.

Es ist geplant, die Gebaude im Winterhalbjahr 2018/19 abzureiRen. Dabei werden auch Suk-
zessionsgeholze, die sich auf den versiegelten Flachen entwickelt haben, beseitigt. Grol3ere
Baume kommen im Gebiet nicht vor.

Eine Fotodokumentation im Anhang verdeutlich die Situation vor Ort.

Artenschutzrechtliche Beurteilung

Fledermause

Fur moglich vorkommende Fledermausarten besitzt das Gebiet als Nahrungshabitat eine po-
tenzielle Bedeutung. Uber den Offenlandflachen und entlang der Geholze kénnen Fledermause
Jagdhabitate besitzen. Mit der Berdumung des Gebietes wird sich der Charakter &ndern. Als
Jagdhabitate bleiben die Flachen jedoch erhalten. Der Verlust potenzieller Jagdhabitate ist als
gering zu bewerten, zudem kdnnen die Flederm&use in angrenzenden Gebieten und im Gebiet
selbst weiterhin Nahrung finden.

Die abzureiRenden Gebdude wurden nach Fortpflanzungs- und Ruhestédtten untersucht. Es
wurden in den Gebauden keine Quartiere festgestellt. Aufgrund fehlender Kotspuren ist nicht
davon auszugehen, dass Quartierstrukturen vorhanden waren. Der Abriss der Gebéaude soll im
Winterhalbjahr 2018/2019 zeitnah durchgefiihrt werden. Das Vorkommen von Winterquartieren
ist unwahrscheinlich, da die Gebaude nicht den Habitatanspriichen der Flederméause entspre-
chen (frostfrei, zugfrei, stérungsarm). In diesem Jahr wurde eindeutig festgestellt, dass die Ge-
b&ude nicht von Fledermdusen genutzt wurden.

Innerhalb des Gelandes kommen Baume vor. Das Vorkommen von Fledermausquartieren ist
potenziell aufgrund des relativ jungen Alters ausgeschlossen.

Zur Vermeidung einer Zerstdérung von zukinftig besetzten Quartieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG) sollte der Abriss der Gebaude und Rodung der Bdume unverziglich erfolgen. Ist
dies nicht mdglich, so sind v.a. die Gebaude unmittelbar vor dem Abriss (Frihjahr, Sommer)
nochmals zu Uberprifen. Ein Abriss der Gebaude im Oktober bis Februar steht den Verbotstat-
bestanden gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG nicht entgegen.

Durch das Fehlen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden keine Verbotstatbestidnde gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG bertihrt.
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Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1
Nr. 1 bis 3 BNatSchG fur Fledermause nicht zu erwarten sind.

Vogel

Durch das Fehlen geeigneter Nischen und Baumhoéhlen werden héhlen- und gebdudebritende
Vogelarten bis auf wenige Arten nicht beeintrachtigt. Als mdgliche gebaudebritende Arten
kommen Hausrotschwanz, Haussperling und Mauersegler in Betracht.

Zu den mdglichen vorkommenden Vogelarten der Gebuschbriter, zahlen:

Amsel Klappergrasmicke Buchfink
Blaumeise Gartengrasmucke Griunfink
Neuntoéter Sperbergrasmiicke Goldammer
Kohimeise Schwarzkehichen Ortolan
Fitis Feldschwirl Elster
Zilpzalp Gelbspotter Aaskrahe
Monchsgrasmucke Nachtigall

Dorngrasmiucke Ringeltaube

Greifvogel, wie z.B. auch der Turmfalke konnte im Gebiet nicht beobachtet werden. Eine Brut
auf den Schornsteinen ist nicht bekannt.

Zu den moglichen vorkommenden Vogelarten gehdren einige wenige Gebaudebriter. Es wur-
den an den AufRenwanden keine Mehlschwalbennester festgestellt. Innerhalb der Gebaude
ergaben sich keine Hinweise auf Mauersegler, die Habitate sind nicht geeignet fir das Vor-
kommen.

Bei der Rodung der vorhandenen Geholze auf der Flache werden potenzielle Fortpflanzungs-
und Ruhestatten der 0.g. Vogelarten beseitigt. Die genannten potenziell vorkommenden Ge-
blschbriuter sind artenschutzrechtlich jedoch nicht relevant. Die Arten weisen keine Nist-
platztreue auf, d.h. sie geben nach der Brutsaison die Fortpflanzungsstatte auf, im darauffol-
genden Jahr werden neue Nester gebaut. Aus diesem Grund kénnen bei Durchfihrung der Ab-
riss- und RodungsmaRnahmen auf3erhalb der Brutzeit (Vermeidungsmaf3nahme) keine Gelege,
Jungvogel oder Fortpflanzungsstétten zerstort werden. Verbotstatbestdande gem. § 44 Abs. 1
Nr. 1 — 3 BNatSchG sind insgesamt nicht zu erwarten.

Betriebsbedingte negative Auswirkungen auf die Vogel sind nicht zu erwarten.

Bei Bericksichtigung der Vermeidungsmal3nahmen sind Verbotstatbestdande gem. § 44
Abs. 1 Nr. 1 - 3 auszuschliefRen.
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Reptilien

Innerhalb des Geléandes wurden keine Nachweise der Zauneidechse erbracht. Hierzu ist festzu-
stellen, dass der Uberwiegende Teil des Gelandes versiegelt ist. Fir Zauneidechsen stellen
versiegelte Flachen keine geeigneten Fortpflanzungs- und Uberwinterungshabitate dar. Es be-
stehen keine Moglichkeiten der Eiablage und des frostfreien Uberwinterns. Demzufolge sind
keine Zauneidechsen im Gebiet zu erwarten.

In den Randbereichen und im Ubergang zur Dessau-Worlitzer Eisenbahn sind potenziell Habi-
tate fur die Zauneidechse vorhanden. Hier kommen auch offene Sandstellen und einzelne Ge-
bische vor, die dem Lebensraum der Tiere entsprechen. Als VermeidungsmalRnahme sollen
diese Bereiche nicht berdaumt werden. Vom Investor ist dies auch nicht vorgesehen.

Aufgrund des Nichtvorhandenseins von Individuen der Zauneidechse sowie von geeig-
neten Habitaten sind Verbotstatbestdnde gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG ausge-
schlossen.

Heuschrecken

Es konnten weder die Blaufliigelige Odlandschrecke, noch die Blaufliigelige Sandschrecke im
Gebiet festgestellt werden. Aufgrund der Habitatausstattung sind diese Tierarten auch nicht zu
erwarten.

Fazit

Der Abriss von Gebauden und die Rodung von einzelnen Gehdélzen, die mit den Gebauden in
Verbindung stehen, verletzt bei Berlcksichtigung von Vermeidungsmalinahmen keine Ver-

botstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3 BNatSchG.

Als Vermeidungsmafl3nahme ist der Abriss der Geb&ude in der Zeit von Oktober 2018 — Ende
Februar 2019 vorzusehen. Die Sukzessionsflachen im Stidwesten sollen nicht beraumt werden.

Dessau-Rol3lau, den 20. August 2018
UL g

Kerstin Reichhoff (GF LPR GmbH)
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Anhang - Fotodokumentation
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